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(Continuare din pag. 25: Dinu Zamfirescu.)

Va trebui recunoscut c` actualemente puterea de
dup` anul 2000 folose[te un dublu limbaj. În
str`in`tate unul democrat-liberal, în ]ar` unul mai
autoritar [i oricum nesincer. Executivul este cel care
domin` totul. Parlamentul func]ioneaz`, dar
valoarea parlamentarilor scade cu fiecare
legislatur` (în toate partidele reprezentate). Actualul
partid majoritar î[i impune toate dorin]ele atât în
Parlament, dar mai ales extraparlamentar prin
artificiul ordonan]elor guvernamentale, artificiu
care face din Executiv totodat` [i Legislativ. Justi]ia
pe lâng` corup]ia ei proverbial` este cu totul supus`
aceluia[i Executiv. Regim democratic exist`, îns`
este mai mult un kitch. Statul mai controleaz` direct
o bun` parte din economie neprivatizând decât în
ritm de pipet` economia [i a[a total necompetitiv` a
României. Din aceast` cauz` venitul oamenilor este,
înaintea Albaniei, cel mai sc`zut din Europa.
Sistemul medical este într-o situa]ie catastrofal`
datorit` incompeten]ei totale a conducerii
Ministerului S`n`t`]ii [i a nealoc`rii de fonduri
suficiente. Situa]ia din înv`]mânt este de asemenea
cel pu]in ciudat`, acesta func]ionând dup` fanteziile
actualului ministru [i bineîn]eles în dauna elevilor [i
studen]ilor români. Este drept c` nici în guvernarea
de centru-dreapta 1996-2000 situa]ia nu a fost foarte
bun`. {i acel “regim” a promovat oameni
incompeten]i [i corup]i doar pentru c` f`ceau parte
dîntr-un anumit partid aflat la putere. Cei 15.000 de
speciali[ti despre care s-a tot f`cut cazul nu cred c`
au existat în realitate sau dac` figurau pe undeva,
cred c` fiin]au nu mai mult de 15, dar [i ace[tia f`r`
ini]iative în sensul ruperii cu vechiul sistem. Din
1990 [i pân` acum nu a existat [i nu exist` conceptul
de principialitate, de punctualitate, de respectul
cuvântului dat. {mecherismul dâmbovi]ean s-a extins
la nivelul întregii ]`ri, ceea ce face ca numitorul
comun al societ`]ii române[ti s` fie corup]ia.
Desigur c` la presiunea instan]elor euro-atlantice s-
au realizat în mod formal unele reforme. Toate îns`
insuficiente [i în ritm de melc [i luate cu rea voin]` [i
cu rea credin]`.
Practic, nu a existat [i nu exist` voin]a politic` de
transformare a României într-un adev`rat stat de
drept sau într-o adev`rat` democra]ie de tip
occidental. Dac` s-au f`cut oarecare progrese în
ceea ce prive[te descentralizarea, s-a împ`mântenit
principiul a[a-zi]ilor baroni locali care au devenit
mai r`u decât fanario]ii, adev`rate lipitori pe
jude]ele pe care le p`storesc. Exemplele cele mai
flagrante reflectate de pres` le afl`m în jude]ele
Ilfov, Vrancea, Bac`u, Arad sau Gorj.
Întreprinz`torii corec]i sunt descuraja]i printr-o
impozitare excesiv` în raport cu lumea european`, o
birocra]ie paralizant` [i un sistem de controale
sâcâitor la care se adaug` în ultimul timp [i
impunerea unor incompatibilit`]i ale oamenilor de
afaceri priva]i cu diverse func]ii publice. Serviciile
secrete î[i tr`iesc mai departe romanele lor
imaginare de spionaj ca [i în vremurile bune ale
Securit`]ii. Se poate citi astfel în ultimul raport
întocmit de SRI [i prezentat Parlamentului: “Într-o
lume independent` mai mult` securitate înseamn`
mai pu]in` libertate. Securitatea devine astfel mai
important` decât prosperitatea, iar ordinea mai
important` decât pacea sau decât via]a”. Cred c`
este inutil s` comentez acest gen de delir a bravelor
noastre “organe”. Pe de alt` parte, mizeria
popula]iei spore[te pe m`sur` ce statul introduce mai
zilnic cre[teri de tarife publice pe tot ce mi[c`, noi
taxe [i impozite, totul ca s` asigure unei industrii
falimentare care produce pentru stoc banii necesari
men]inerii unui personal pletoric care nici nu prea
lucreaz`. Este halucinant ca în stadiul mai mult
decât critic al economiei procentul de [omaj s` fie
de doar 8-9%. În acest mod sunt alterate toate
premisele existen]ei unei reale pie]i a muncii, iar
reforma f`r` [omaj nu poate exista.
A[ dori s` mai relev ceva. Statul care poseda
întreaga industrie a început s` privatizeze fragmente
din ea. Aceste întreprinderi ale statului au mari

datorii, datorii ce sunt f`cute tot c`tre stat sau c`tre
alte întreprinderi ale statului. Pe de alt` parte, tot
statul a impus penalit`]i de întârziere care uneori
dep`[esc chiar datoria ini]ial`. În momentul în care
aceste întreprindri se privatizau, statul le vindea
investitorului  privat indigen sau str`in, percepând pe
lâng` costul întreprinderii [i valoarea datoriilor.
În acest mod statul îl oblig` pe investitorul privat s`-i
pl`teasc` datoriile f`cute de el însu[i, ceea ce cred
eu c` constituie cel pu]in o excrocherie, pentru a nu
spune un jaf, o îmbog`]ire f`r` just temei. Aici
trebuie v`zut` [i ezitarea investitorilor str`ini care
se v`d astfel tra[i pe sfoar` [i nu în]eleg s` crediteze
un stat incorect [i exploatator.

“O evolu]ie pozitiv` se remarc` [i la nivelul
popula]iei, nu se mai aminte[te despre “salamul cu

soia” sau c` noi, fo[tii exila]i,
am gândi prea mult.”

“Actualmente, în mod cu totul independent, s-a
creat, din ini]iativa câtorva fo[ti exila]i, „Asocia]ia

Fo[tilor Refugia]i Politici din România”.
Foto: © Dinu Zamfirescu

În ceea ce prive[te cultura, ea s-a liberat de
ceau[ism. Nu a[ vorbi de o explozie cultural` dup`
1989 pentru c` ea nu exist`. Acele opere “de
sertar” care ne a[teptam s` apar` dup` dispari]ia
comunismului nu au ie[it la lumin` deoarece nici nu
au existat. Intelectualii, oamenii de cultur`, erau
prea traumatiza]i s`-[i ascund` [i gândurile, necum
s` [i produc`. În cei 13 ani trecu]i a[ vorbi de o
cert` evolu]ie cultural`. Literatura este mai mult cea
de m`rturie, de amintiri [i mai pu]in compus` din
opere literare originale, de[i [i acestea exist`, îns`
într-o mic` propor]ie. Revistele literare apar cu
unele lucr`ri de valoare, dar cu un tiraj foarte redus
din lips` de fonduri. Se filozofeaz` pe televiziune [i
în cercuri foarte confiden]iale, dar nu a ap`rut nimic
pe pia]` în acest domeniu. Apar totu[i foarte multe
c`r]i, foarte scumpe pentru un buzunar mediu; sunt
în mare majoritate traduceri [i reedit`ri [i cam o
zecime opere indigene.

C`r]i de politologie, doctrinare sau din apropiatul
trecut apar de asemeni în ritm destul de accelerat;
cred c` acestea sunt extrem de utile, mai ales pentru
tineri. Mai apar [i c`r]i de istorie [i aici avem de
multe ori de a face cu o demitizare a propriei istorii
[i în general a istoriei care aproape întotdeauna era,
la noi, fasonat` “dup` ureche”.
Pictura [i sculptura s-au liberat de c`tu[ele
“realismului-socialist” [i apar opere interesante.
Presa scris` este ceva mai jalnic` deoarece aproape
în întregime este înfeudat` puterii. Televiziunea ca
[i ziarele abordeaz` cu prec`dere un senza]ionalism
ieftin. Mass media nu are un “ce” formator ci
stimuleaz` instinctele josnice [i preocup`rile minore.
Pu]ine, foarte pu]ine ziare informeaz` corect [i
creeaz` opinii. La televiziuni (România urban` este
puternic cablat`) în afar` de filme române[ti
r`suflate [i proaste, în general, în care mai bântuie
spiritul excesiv na]ionalist al unui Nicolaescu, apar
produc]ii vulgare ca [i în Cinema, dar care are
calitatea s` umple s`lile. Evident exist` o tendin]` de
americanizare cultural`. Engleza a detronat
franceza din limbile str`ine vorbite de români. De
aici multe filme americane, mult` violen]`, iar zilnic,
pe patru canale de televiziune, cam la acelea[i ore
sunt difuzate talk show-uri politice, ceea ce le face
s` cad` în desuetudine [i s` intoxice o popula]ie înc`
u[or de manipulat.

S.C.: Care considera]i c` este rolul celor afla]i în
afara grani]elor în dezvoltarea României pe toate
planurile: politic, cultural [i economic?

D.Z. Rolul românilor din diaspor` ar putea fi
important dar cu condi]ia în primul rând s` existe
acest rol [i apoi ca el s` fie acceptat în România.
Cred c` în domeniul economic ar fi cel mai mult de
f`cut. Întâi printr-o cunoa[tere nemijlocit` a
realit`]ilor din ]ar`, adic` prin vizite la fa]a locului.
Apoi prin implicarea în diverse afaceri [i prin
influen]area în sensul spiritului democratic atât al
celor cu care vin în contact, cât mai ales cu
oficialit`]ile – de orice culoare politic` ar fi ele.
Politica României se face în România [i nu în afara
ei, dar pentru a se putea implica în România românii
din diaspora trebuie s` primeasc` din partea puterii
politice române anumite garan]ii. Întâi, ca în
calitatea de cet`]eni români s` se bucure de absolut
toate drepturile de care se bucur` cet`]enii români
din ]ar`. Apoi c` î[i pot revendica – dac` e cazul –
propriet`]ile confiscate de regimul comunist, f`r`
nici o piedic` birocratic` sau judiciar`. S` poat`
deveni proprietari ai tuturor formelor de proprietate
în România [i s`-[i poat` repatria în ]ara de
re[edin]` profitul ob]inut f`r` nici o piedic` sau
rezerv`. Numai atunci, când aceste condi]ii vor fi
respectate [i garantate de stat, românii din afara
grani]elor cred eu c` ar putea s` se implice în
sprijinul ]`rii de ba[tin`.

S.C.: Ar trebui ca statul român s` foloseasc`
cuno[tin]ele [i practica românilor care tr`iesc în
afara grani]lor?

D.Z.: Sigur c` da!

S.C.: Considera]i c` românii din afara grani]elor au
anumite obliga]ii fa]` de ]ara de origin`? Dac` da,
de ce [i care sunt aceste obliga]ii?

D.Z.: Cred c` în primul rând românii din afara
grani]elor, ca de altfel [i cei din interiorul grani]elor
României, trebuie s` aibe obliga]ii fa]` de ei în[i[i [i
de familia lor. Statul ca entitate trebuie s` fie cel
care îl serve[te pe cet`]ean [i nu invers, decât în
cazurile extreme de ap`rare na]ional`.

S.C.: Considera]i c` actuala conducere a României
are, la rândul ei, obliga]ii fa]` de originarii români
care se afl` în afara grani]elor României? Dac` da,
ce obliga]ii? Dac` nu, de ce nu?

D.Z.: Statul [i oricare ar fi conducerea lui trebuie s`
aibe obliga]ii fa]` de to]ii cet`]enii s`i oriunde s-ar
afla ei. 


